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Planfeststellung fur den Ausbau der St 2019 westlich von Krumbach

Die Regierung von Schwaben erlasst folgenden

Planfeststellungsbeschluss:

A. Tenor

I. Feststellung des Plans

1. Der Plan fur den Ausbau der St 2019 westlich Krumbach zwischen Krum-

bach und Deisenhausen von Bau-km 0+000 bis Bau-km 1+880 wird

festgestellt.

2. Die Planfeststellung schlief3t die fur das Vorhaben erforderlichen anderen
behdrdlichen Entscheidungen, insbesondere 6ffentlich-rechtliche Genehmi-
gungen, Erlaubnisse und Planfeststellungen ein. Ausgenommen hiervon

sind wasserrechtliche Gestattungen fir Gewasserbenutzungen.



II. Planunterlagen

1. Der festgestellte Plan umfasst folgende Unterlagen:

Strallenquerschnitt M 1 : 50 (Unterlage 6)
Bauwerksverzeichnis (Unterlage 7.2)

Lageplane M 1 : 1.000 (Unterlage 7.1, BI.Nrn. 1 und 2)
Hohenplan M 1 : 2.000 / 200 (Unterlage 8)

landschaftspflegerische MalRnahmenplane M 1 : 1.000 (Unterlage 12.3,
BIL.Nrn. 1 bis 2)

landschaftspflegerischer MalRnahmenplan Ausgleichsflachen M 1 (Unterla-
ge 12.4, BI.Nrn. 1 bis 2)

Lageplan der wassertechnischen Untersuchungen M 1 : 2.500 (Unterlage
13.2)

Grunderwerbsplane M 1 : 1.000 (Unterlage 14.1, BI.Nrn. 1 bis 2)
Grunderwerbsverzeichnis (Unterlage 14.2)

2. Den Planunterlagen nachrichtlich beigefiigt sind:

Erlauterungsbericht mit Anlagen (Unterlage 1)

Ubersichtskarte M 1 : 100.000 (Unterlage 2)

Ubersichtslageplan M 1 : 25.000 (Unterlage 3, BI.Nr. 1)
Ubersichtslageplan mit Luftbild M 1 : 5.000 (Unterlage 3, BI.Nr. 2)
Textteil zum landschaftspflegerischen Begleitplan (Unterlage 12.1)

landschaftspflegerische Bestands- und Konfliktplane M 1 : 1.000 (Unterlage
12.2, BLLNrn. 1 bis 2)

LBP Ubersichtslageplan Ausgleichsflachen (Unterlage 12.5)
Ergebnisse wassertechnischer Untersuchungen (Unterlage 13.1)
hydraulische Berechnungen (Unterlage 13.3)

Niederschrift tber den Erérterungstermin vom 25.05.2011 (Unterlage 15)

Mit Ausnahme der Niederschrift tragen alle Unterlagen das Datum vom 15.11.2010.



VI.

StralBenrechtliche Verfigungen

Soweit nicht Art. 6 Abs. 8, Art. 7 Abs. 6 und Art. 8 Abs. 6 BayStrWG gelten, wird

Folgendes verflugt:

1. Nach den Planunterlagen neu zu errichtende o6ffentliche Stral3en und Wege
werden zu den vorgesehenen Stral3enklassen gewidmet. Die Widmung wird
mit der Verkehrsubergabe wirksam, wenn die Voraussetzungen des Art. 6
Abs. 3 BayStrWG zu diesem Zeitpunkt vorliegen (Art. 6 Abs. 6 BayStrWG).

2. Die nach den Planunterlagen aufzulassenden Teile o6ffentlicher Straf3en und
Wege sind mit der Sperrung eingezogen (Art. 8 Abs. 5, Art. 6 Abs. 6
BayStrwaG).

Kosten der BaumalRnahme

Der Freistaat Bayern tragt die Kosten fiir das Bauvorhaben sowie fiir die plan-
festgestellten Folgemalinahmen, soweit nicht in gesetzlichen Vorschriften, im
Bauwerksverzeichnis, in den nachfolgenden Bestimmungen oder in Vereinba-

rungen mit ihm eine andere Regelung getroffen worden ist.

Naturschutzrechtliche Entscheidungen

Der landschaftspflegerische Begleitplan (Malinahmenplan) ist im Benehmen

mit dem Landratsamt Ginzburg - Untere Naturschutzbehorde - zu vollziehen.

Sonstige Auflagen

1. Waldrecht

Die Rodungs- und Aufforstungsmaf3nahmen sind in Abstimmung mit dem
Amt fur Ernahrung, Landwirtschaft und Forsten Krumbach durchzufihren.
Detailfestlegungen - etwa zur Wahl der Baumarten - sollen dabei getroffen

werden.



Die Ersatzaufforstung ist dem Amt bis spatestens ein Jahr nach Beendigung
der MalBnahme nachzuweisen. Die Aufforstungsverpflichtung endet erst,
wenn im Rahmen einer Schlussabnahme bestétigt wird, dass die Auffors-

tung gesichert ist.

Fischerei

2.1

Wahrend der Bauarbeiten ist darauf zu achten, dass keine gewasser- oder
fischschéadlichen Substanzen Uber bestehende Kanale in die Kammel ge-
langen. Der Eintrag von Sedimenten aus dem Baustellenbereich in die

Kammel ist zu verhindern.

2.2
Weitere Auflagen, die sich im Interesse der Fischerei als notwendig erwei-
sen sollten, bleiben vorbehalten.

. Grundstuckszufahrten wahrend der Bauzeit

Es ist sicherzustellen, dass alle von den Baumafinahmen berihrten priva-
ten, gewerblichen oder landwirtschaftlichen Grundstiicke auch wéahrend der
Bauzeit eine ausreichende Anbindung an das offentliche Wegenetz erhal-

ten. Notfalls sind voriibergehend provisorische Zufahrten einzurichten.

Denkmalpflege

4.1

Soweit durch Vorkehrungen im Rahmen der Detailplanung, des Bauablaufs
oder der -ausfiilhrung mdglich, sind Beeintrachtigungen von Bodendenkma-
lern zu vermeiden oder auf den zur Durchfihrung des planfestgestellten

Vorhabens unverzichtbaren Umfang zu begrenzen.

4.2
Der Beginn von Erdbauarbeiten ist vom Vorhabenstrager unverziglich, spa-
testens zwei Monate vor Beginn, dem Bayer. Landesamt fir Denkmalpflege

anzuzeigen.



4.3

Der Vorhabenstrager bezieht die vom Bayer. Landesamt fur Denkmalpflege
mitgeteilten erforderlichen Schritte (einschlie3lich der Prospektion von Ver-
dachtsflachen) zur Vermeidung einer vorhabensbedingten Beeintrachtigung
von Bodendenkmalern bzw. bei unvermeidbaren Beeintréachtigungen die er-
forderlichen denkmalpflegerischen MalRihahmen mit dem erforderlichen

Zeitbedarf in seinen Bauablauf ein.

4.4

Bei nicht vermeidbaren, unmittelbar vorhabensbedingten Beeintrachtigun-
gen von Bodendenkmalern hat der Vorhabenstrager die fachgerechte Frei-
legung, Ausgrabung und Dokumentation der Befunde und Funde (Siche-
rungsmafinahmen) unter Beachtung der Grundsatze der Erforderlichkeit,
Verhaltnismafigkeit und Wirtschaftlichkeit zu veranlassen und die hierfir
anfallenden Aufwendungen zu tragen. Kosten der wissenschaftlichen Aus-
wertung der Befunde und Funde zahlen nicht zu den gebotenen Aufwen-
dungen fir SicherungsmaflRnahmen. Die Sicherungsmalnahmen sind mit
dem Landesamt fur Denkmalpflege abzustimmen und unter dessen fachli-

cher Begleitung durchzufthren.

Einzelheiten des Umfangs, der Abwicklung und der Kostentragung (ein-
schlie3lich eines Hochstbetrags der Aufwendung) fur die arch&aologischen
SicherungsmalRnahmen sind im 0. g. Rahmen in einer Vereinbarung zwi-
schen dem Vorhabenstrager und dem Bayer. Landesamt fir Denkmalpflege
festzulegen. Die Planfeststellungsbehdrde ist durch Abschrift der Vereinba-
rung zu unterrichten. Kommt eine solche Vereinbarung nicht zu Stande, ist
eine ergdnzende Entscheidung der Planfeststellungsbehdrde herbeizufih-

ren.

. Ortliche Versorgungseinrichtungen und Telekommunikation

Der Zeitpunkt des Baubeginns ist folgenden Versorgungseinrichtungen und
Telekommunikationsunternehmen zur Abstimmung der erforderlichen tech-

nischen Baumafinahmen maoglichst friihzeitig mitzuteilen:

- Deutsche Telekom Netzproduktion GmbH, TI NL Sud, PTI 23,
Gablinger Stral3e 2, 86368 Gersthofen



- Smart-DSL GmbH,
Weissen 1, 87487 Wiggensbach
- LEW Netzservice GmbH, Betriebsstelle Krumbach,
BahnhofstalRe 4, 86381 Krumbach (Schwaben)
- schwaben netz GmbH, Betriebsstelle Augsburg,
Bayerstral3e 45, 86199 Augsburg
- Kabel Deutschland Vertrieb und Service GmbH & Co.KG, Planung NE 3
Garmischer Strale 19 — 21, 81373 Miinchen

Die vom Staatlichen Bauamt Krumbach abgegebenen Zusicherungen in
Bezug auf Information, Bauablauf, Abstimmung bei der Leitungsverlegung,

Einhaltung von Sicherheitsabstanden etc. sind einzuhalten.

VII. Vorrang der Auflagen und sonstige Regelungen

Die festgesetzten Auflagen und sonstigen Regelungen dieses Beschlusses ge-
hen den Planunterlagen insoweit vor, als sich inhaltliche Uberschneidungen er-
geben.

VIIl.Entscheidungen Gber Einwendungen

1. Der StralRenbaulasttrager hat die zur Erledigung von Einwendungen abge-
gebenen schriftlichen Zusicherungen und im Erdrterungstermin zu Protokoll
gegebenen mindlichen Zusagen einzuhalten und die versprochenen Mal3-

nahmen durchzufiihren.

2. Die Einwendungen und Antrage gegen die Planfeststellung des Vorhabens
werden zurtickgewiesen soweit ihnen nicht durch Auflagen, Tekturen oder
Roteintragungen Rechnungen getragen worden ist und soweit sie sich nicht

im Laufe des Planfeststellungsverfahrens auf andere Weise erledigt haben.

IX. Verfahrenskosten

1. Der Freistaat Bayern tragt die Kosten des Verfahrens.

2. Fur diesen Beschluss wird keine Gebuhr erhoben.



B. Sachverhalt

I. Beschreibung des Vorhabens

Gegenstand des Planfeststellungsbeschlusses ist der Ausbau der Staatsstral3e

2019 von Deisenhausen in dstlicher Richtung nach Krumbach.

Die Staatsstral3e 2019 verlauft von der Staatsstrale 2031 sudlich Senden
(Landkreis Neu-Ulm) bis zur Bundesstral3e 16 in Krumbach (Landkreis Giinz-
burg). Sie stellt eine wichtige regionale Stral3enverbindung von WeiRenhorn
nach Krumbach mit Anschluss an die B 16 dar. Nach Westen schliel3t sie Gber
die KreisstralRe NU 14 an der Anschlussstelle Vohringen an die A 7 und damit
an das FernstraRennetz an. Uber die StaatsstraRBe 2031 bei Senden ist sie eine
wichtige Verbindung nach Neu-Ulm.

Der geplante Ausbau umfasst eine Strecke von 1.880 m. Hiervon liegen im Be-
reich der Gemeinde Deisenhausen (Mitglied der Verwaltungsgemeinschaft

Krumbach) etwa 820 m, im Bereich der Stadt Krumbach etwa 1.060 m.

Am Ortseingang von Deisenhausen ist vor der Einmindung der ersten
gemeindlichen ErschlieBungsstral3e eine Insel vorgesehen, die ein sicheres
Queren der Fahrbahn fir Radfahrer und FuBganger ermdglichen und den Be-
ginn der Ortslage betonen soll. Entsprechend der Verkehrsbelastung und der
Prognoseverkehrsstarke wurde als Ausbauquerschnitt ein Regelquerschnitt 9,5
mit 6,50 m befestigter Fahrbahnbreite und je 1,50 m Bankett im Dammbereich
bzw. 1,00 m Bankett und 2,00 m Mulde im Einschnittsbereich gewahlt. Die
StaatsstralRe 2019 weist im vorliegenden Streckenabschnitt starke Gefélle bzw.
Steigungen sowie einen zum Teil unlbersichtlichen Trassenverlauf mit engen
Kurven und Kuppen auf. Diese Streckencharakteristik entspricht nicht der einer
nach modernen Gesichtspunkten geplanten Stral3e. Um die Verkehrssicherheit
insgesamt entscheidend zu verbessern, soll der geplante Ausbau einen steti-
gen Linienverlauf mit Abflachung der zu engen Kurvenradien und mit Homoge-
nisierung des StralRenverlaufs durch langgezogene Wendelinien erhalten.
Desweiteren wird die Anzahl der bestehenden Feldwegeeinmindungen verrin-
gert, der Oberbau erneuert und in frostsicherer Weise aufgebaut sowie der be-

stehende Geh- und Radweg teilweise verlegt und verbreitert.
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Im Wesentlichen werden folgende MalRnahmen vorgenommen:

- Ausbau der Staatsstral3e 2019 auf einer Lange von 1.880 m,
- Anpassung des begleitenden landwirtschaftlichen Wegenetzes,

- teilweise Verlegung des stral3enbegleitenden Geh- und Radweges.

Vorgeschichte der Planung

Die StaatsstraBe 2019 stammt in Linienfihrung und Aufbau in etwa aus den
siebziger Jahren und war urspringlich fir geringere Verkehrsmengen ausge-
legt. Zu diesem Zeitpunkt waren einheitliche Trassierungsrichtlinien im Hinblick
auf eine hoéchstmdgliche Verkehrssicherheit noch nicht soweit entwickelt, um
als Grundlage fur eine dem heutigen Standard entsprechende Trassierung die-

nen zu kénnen.

Aufgrund dieser Tatsache wurde das Projekt in die Ausbauplanung fir Staats-

stral3en des Freistaates Bayern aufgenommen und der Planungsauftrag erteilt.

Ablauf des Planfeststellungsverfahrens

Das Staatliche Bauamt Krumbach beantragte mit Schreiben vom 22.12.2010
bei der Regierung von Schwaben die Planfeststellung fir das plangegenstand-

liche Vorhaben.

Die unter A.ll. des Beschlusstenors aufgefiihrten Planunterlagen wurden auf
Veranlassung der Regierung von Schwaben bei der Verwaltungsgemeinschaft
Krumbach, der Stadt Krumbach sowie in der Gemeinde Roggenburg vom
02.02.2011 bis 01.03.2011 zur allgemeinen Einsicht ausgelegt. Zeit und Ort der

Auslegung wurden ortsiiblich bekanntgemacht.

Die Regierung von Schwaben gab den betroffenen Blrgern und den Tragern
offentlicher Belange Gelegenheit zur Stellungnahme. Im Anhérungsverfahren
wurden von 25 Behdrden und Verbanden Stellungnahmen unterschiedlich star-

ken Umfangs abgegeben.

Von privater Seite wurden 5 Einwendungen und Forderungen erhoben.



Die Forderungen und Einwendungen wurden am 25.05.2011 erortert. Uber den
Erorterungstermin wurde eine Niederschrift gefertigt, die nachrichtlich den
Planunterlagen beigefligt ist (Unterlage 15).
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C. Entscheidungsgrinde

I. Allgemeines
1. Notwendigkeit und Bedeutung der Planfeststellung

Nach Art. 36 Abs. 1 BayStrWG dirfen Staatsstraen in Bayern nur gebaut
oder wesentlich geandert werden, wenn der Plan vorher festgestellt ist.
Demzufolge ist der hier gegenstandliche Ausbau der StaatsstralBe 2019
zwischen Krumbach und Deisenhausen einschlie3lich der notwendigen Fol-
gemal3nahmen planfeststellungspflichtig. Durch die Planfeststellung wird die
Zulassigkeit des Vorhabens einschlie3lich der notwendigen Folgemaf3nah-
men im Hinblick auf alle von ihr berGhrten 6ffentlichen Belange festgestellt
und es werden alle ¢&ffentlich-rechtlichen Beziehungen zwischen dem Tréa-
ger des Vorhabens und den durch den Plan Betroffenen rechtsgestaltend
geregelt (Art. 75 Abs. 1 BayVwVfG). Die straBenrechtliche Planfeststellung
macht also nahezu alle nach anderen Rechtsvorschriften notwendigen 6f-
fentlich-rechtlichen Genehmigungen, Verleihungen, Erlaubnisse, Bewilli-
gungen, Zustimmungen und Planfeststellungen entbehrlich (Art. 75 Abs. 1
Satz 1 BayVwV{G). Aufgrund der Regelung in Art. 5 bis 8 BayStrWG konn-
ten die in A.lll. des Beschlusstenors enthaltenen stral3enrechtlichen Verfi-

gungen getroffen werden.
2. Voraussetzungen der Planfeststellung

Die Feststellung der vorgelegten Plane fir den Ausbau der Staatsstralie
2019 zwischen Krumbach und Deisenhausen einschliel3lich ihrer Folge-
maflinahmen liegt im Ermessen der Planfeststellungsbehdrde. Dieser Er-
messensspielraum geht nach der Rechtsprechung des Bundesverwaltungs-
gerichts Uber ein einfaches Verwaltungsermessen hinaus. Wesentliches
Element des Planungsermessens ist die sogenannte planerische Gestal-
tungsfreiheit. Diese mit dem Wesen jeder Planung zwangslaufig verbunde-
ne Gestaltungsfreiheit unterliegt jedoch rechtlichen Bindungen. Die Plan-
feststellungsbehérde muss insbesondere drei Planungsschranken beach-

ten:
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- sie darf nicht gegen zwingende gesetzliche Planungsvorgaben verstol3en
(Planungsleitsatze),

- sie hat die Notwendigkeit des geplanten Vorhabens grundsatzlich zu
rechtfertigen (Planrechtfertigung),

- sie muss die fur und gegen die planerischen Entscheidungen sprechen-
den o6ffentlichen und privaten Belange gerecht abwagen (Abwagungsge-
bot).

Diese Planungsschranken wurden — wie nachfolgend unter C.1V. dieses Be-
schlusses naher dargelegt ist — bei der Feststellung der Plane fur die Stra-

Benbaumalnahme eingehalten.

Verfahrensrechtliche Bewertung

1. Zustandigkeit und Verfahren

Die Regierung von Schwaben ist gemaf Art. 39 Abs. 1 BayStrWG in Ver-
bindung mit Art. 3 und 72 ff BayVwV{G sachlich und értlich zustandige Be-
horde fir die Durchfiihrung des Planfeststellungsverfahrens.

. Prifung der Umweltvertraglichkeit

Ein formliches Verfahren der Prifung der Umweltvertraglichkeit ist gemaf
Art. 37 BayStrWG nicht erforderlich. Die Umweltauswirkungen wurden
gleichwohl geprift und mit dem ihnen zukommenden Gewicht in der Pla-
nung bertcksichtigt. Auf die Planunterlagen, insbesondere auf die land-
schaftspflegerische Begleitplanung (Unterlage 12 ) wird insoweit Bezug ge-

nommen.

Materiell-rechtliche Beurteilung

1. Planungsleitsatze

In der Planung sind die malRgeblichen gesetzlichen Planungsleitsatze

(zwingende materielle Rechtséatze) beachtet.
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2. Planrechtfertigung

Der Ausbau der Staatsstrale 2019 westlich Krumbach und die damit ver-
bundenen, in den Planunterlagen dargestellten, FolgemalRnahmen sind aus
Griunden des Gemeinwohls unter besonderer Beriicksichtigung der stral3en-

rechtlichen Zielsetzungen erforderlich (Art. 9 BayStrwaG).

Das Bauvorhaben ist aus Grinden des Gemeinwohls notwendig, da Staats-
stral3en zusammen mit den Bundesfernstraen ein Verkehrsnetz zu bilden
und dem Durchgangsverkehr zu dienen haben (Art. 3 BayStrWG). |hre Ver-
kehrsbedeutung liegt unterhalb des weitraumigen Verkehrs im Sinne des
8 1 Abs. 1 FStrG. Nach Art. 9 BayStrWG sind Staatsstralen in einem dem
gewdhnlichen Verkehrsbedirfnis und den Erfordernissen der offentlichen
Sicherheit und Ordnung genligenden Zustand zu bauen und zu unterhalten.

Wie in der Beschreibung des Vorhabens bereits dargelegt, ist die bisherige
Strecke der St 2019 im Planungsbereich gepragt von unibersichtlichen
Kuppen, starken Gefallen bzw. Steigungsstrecken und engen Kurven. Sie
entspricht hinsichtlich Linienfihrung und Radienfolge nicht den Vorgaben
der Richtlinien fur die Anlage von Strafl3en - Teillinienfuhrung (RAS-L 95).
Dartber hinaus kann auf der Staatsstralle 2019 aufgrund der geringen
Querschnittsbreite von weniger als 6 m in Verbindung mit der unbefriedi-
genden Linienfiihrung das stetig steigende Verkehrsaufkommen nicht aus-
reichend sicher bewaltigt werden. Fur eine Stralle der Kategorie A Il ,Regi-
onale Verbindung® ist dies nicht richtliniengemafl und stellt eine Gefahren-
qguelle dar. Dies belegt, dass der Ausbau der StaatsstraRe 2019 dringend

geboten ist.

So hat auch das Polizeiprasidium Schwaben Sud / West den Ausbau mit

Stellungnahme vom 28.02.2011 ausdrticklich beflrwortet.

Nach Uberzeugung der Regierung von Schwaben ist der planfestgestellte
StraRenausbau notwendig, um das bestehende und kinftige Verkehrsauf-
kommen zu bewaltigen und insbesondere die Sicherheit und Leichtigkeit
des Verkehrs zu gewahrleisten. Die fur das Vorhaben sprechenden Um-

stande rechtfertigen auch die Inanspruchnahme von Eigentum und die
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sonstigen Auswirkungen. Darauf wird spéater im Zusammenhang mit der

Abwagung der einzelnen Belange noch vertieft eingegangen.

Ermessensentscheidung

3.1 Allgemeine Zusammenfassung

Die Planfeststellungsbehdrde hat bei der Planabwagung auch Uberprift, ob
die Grinde, die fur das Vorhaben sprechen, so gewichtig sind, dass sie die
Beeintrachtigungen der entgegenstehenden Belange unter Einschluss der
Belange des Natur- und Landschaftsschutzes rechtfertigen (vgl. BVerwG,
19.05 1998, NVwZ 1999 S. 528 ff). Sie kommt dabei zum Ergebnis, dass
bei der Abwagung der durch die Planung verfolgten 6ffentlichen Interessen
mit den Betroffenheiten der Eigentimer und Anlieger sowie den anderen
durch die Planung bertihrten und dem Vorhaben entgegenstehenden Be-
langen dem Interesse an der Durchfiihrung des Vorhabens der Vorrang ein-

zuraumen ist.

Fur die Baumalinahme sprechen zunéchst die Belange, die die Rechtferti-
gung des Vorhabens stiitzen. Auch wenn - wie bereits ausgefuhrt - die
StrallenbaumalRnahme vernlnftigerweise geboten ist, muss in der Abwa-
gung geprift werden, ob uniiberwindbare Belange dazu nétigen, von der
Planung abzusehen (BVerwG, 10.04.1997, DVBI 1997, 1115). Bei der Beur-
teilung einer solchen Nullvariante ist festzustellen, dass dem Interesse an
der Durchflihrung des Vorhabens bei der Abwagung der durch die Planung
verfolgten offentlichen Interessen mit den Betroffenheiten der Eigentiimer
und der Anlieger sowie den anderen durch die Planung berlhrten entge-
genstehenden Belangen der Vorrang einzurdumen ist. Zwar stehen den 6f-
fentlichen Belangen unbestreitbar private Belange einzelner Grundstiicks-
betroffener gegenuber. Auch Boden wird zwangslaufig teilweise versiegelt,

Natur und Umwelt beeintrachtigt.

Diese nachteiligen Auswirkungen sind jedoch nicht von solcher Schwere
und solchem Gewicht, dass sie die Sinnhaftigkeit des Projektes in Frage
stellen. Durch andere straBenbauliche MaRRnahmen (wie z. B. stellenweises
Ausbessern der Fahrbahnoberflaiche) oder durch verkehrslenkende Mal3-

nahmen (Geschwindigkeitsbegrenzungen) kann keine der plangegenstandli-
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chen MaRRnahme vergleichbare Verbesserung der Leichtigkeit und Sicher-
heit des Verkehrs erreicht werden.

Die von dem Bauvorhaben betroffenen Grundstiickseigentiimer erhalten ei-
ne Entschadigung. Auch die Belange des Natur- und Landschaftsschutzes
sind nicht von solchem Gewicht, dass sie der Verwirklichung des Gesamt-
vorhabens zwingend entgegenstehen. Die mit dem Strallenbau zwangslau-
fig verbundenen Eingriffe in Natur und Landschaft werden durch die Aus-
gleichsmalinahmen kompensiert. Die Larmbelastung fur einzelne an der
Stral3e liegende Wohngebaude Uberschreiten nicht die Immissionsgrenz-

werte flr zumutbare Verkehrsgeréausche.

Bei der Abwéagung der fir und gegen die Planung sprechenden Aspekte
spricht nichts dafir, die Planung wegen Uberwiegens der entgegenstehen-
den Belange aufzugeben und sich fir die sog. Nullvariante entscheiden zu
mussen. Das offentliche Interesse an der Verwirklichung des Ausbaus der
St 2019 ist vorrangig, unuberwindliche rechtliche Hindernisse bestehen
nicht.

Zusammenfassend wird festgestellt, dass die Planung den Ergebnissen der
vorbereitenden Planungen und dem damit verfolgten Planungsziel ent-
spricht. Sie berlicksichtigt die in den einschlagigen gesetzlichen Vorschrif-
ten zum Ausdruck kommenden Ge- und Verbote und entspricht schlie3lich
den Anforderungen des Abwégungsgebotes. Sie enthalt keinen unverhalt-
nismafigen Eingriff in die privaten Rechte Dritter und ist auch im Hinblick
auf die enteignungsrechtliche Vorwirkung des Planfeststellungsbeschlusses

gerechtfertigt.

3.2 Planungsvarianten

Verninftige Alternativen zum bestandsorientierten Ausbau der Staatsstralie
2019 auf bestehender Trasse sind im Planfeststellungsbereich nicht ersicht-
lich. Da es sich um eine AusbaumafRnahme handelt, stehen Varianten im
klassischen Sinne nicht zur Diskussion. Fir den Bereich der S-Kurve bei

Deisenhausen wurden im Laufe des Planungsprozesses drei verschiedene
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Linien entwickelt. Die Wabhl fiel nach sorgfaltiger Abwagung auf die Linie, die
unter Berticksichtigung des Flachenverbrauches am besten den Grundsat-
zen der Relationstrassierung und damit den Erfordernissen der Verkehrssi-

cherheit entspricht.

Eine Neutrassierung ware — ungeachtet der Tatsache, dass damit keine
verkehrlichen Vorteile verbunden wéaren — auch unter Kostengesichtspunk-

ten vollig unwirtschatftlich.

3.3 Ausbaustandard

Auch die Dimensionierung und Ausgestaltung des Vorhabens entspricht
dem Gebot der sachgerechten Abwagung der widerstreitenden Belange.
Der Vorhabenstrager hat sich bei der Planung an den ,Richtlinien fur die
Anlage von Strallen (RAS)“ orientiert. Die darin dargestellten verkehrsbezo-
genen Gesichtspunkte und stral3enbaulichen Erfordernisse spiegeln den
Stand der Technik wider und geben wertvolle Anleitungen fir den Stral3en-
bau.

Aufgrund der Verkehrsprognosen, die fiir die Staatsstral3e 2019 fur das Jahr
2025 einen DTV von rund 6.000 Kfz / 24 h errechnen, und unter Beriicksich-
tigung einer Schwerverkehrsbelastung von weniger als 300 Fz / 24 h wurde
fur den Ausbau ein Regelquerschnitt RQ 9,5 mit 6,50 m befestigter Fahr-
bahnbreite und je 1,50 m Bankett im Dammbereich bzw. 1,00 m Bankett

und 2,00 m Mulde im Einschnittsbereich vorgesehen.

Am Ortseingang von Deisenhausen ist im Fahrbahnquerschnitt vor der
Einmindung der ersten ErschlieBungsstralRe eine Insel vorgesehen, die ein
sicheres Queren der Fahrbahn fir Radfahrer und Ful3gdnger ermdglichen

soll.

Insgesamt ist der vorgesehene Ausbaustandard technisch weder Uber-

noch unterdimensioniert.
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4. Raum- und Fachplanung

4.1 Raumordnung, Landes- und Regionalplanung

Der Ausbau der St 2019 entspricht auch den Zielsetzungen der Raumord-

nung, Landes- und Regionalplanung.

Eines der zentralen Ziele der Raumordnung ist die Schaffung und Erhaltung
mdoglichst gleichwertiger und gesunder Lebens- und Arbeitsbedingungen in
allen Landesteilen (Landesentwicklungsprogramm Bayern — LEP — A1 1.1
(2)). Hierzu tragt eine gute VerkehrserschlieRung in groRem Umfang bei.
Gemall LEP B V 1.4.3 (2) sollen die Staatsstral3en die zentralen Orte und
die Siedlungsschwerpunkte, die nicht an Bundesfernstraf3en liegen, an die-
se anbinden und damit auch Voraussetzung fir eine weitere Entwicklung
dieser Orte schaffen. Mit dem bestandsorientierten Ausbau wird auch den
einschlagigen Zielen des Regionalplans der Region Donau-lller (RP 15)
Rechnung getragen. So soll das StraRennetz der Region Donau-lller im er-
forderlichen Umfang erganzt und ausgebaut werden. Dabei soll u. a. auf ei-
ne Verbesserung der innerregionalen ErschlieRung hingewirkt werden (vgl.
RP 15BIX 2.1.1).

Die vorliegende MafRnahme entspricht damit der Zielsetzung der Landes-
planung und des Regionalplans. Der Regionalverband Donau-lller sowie
das fur die Raumordnung, Landes- und Regionalplanung zustandige Sach-

gebiet der Regierung von Schwaben haben daher die Ausbaumafinahme

ausdricklich begrif3t.

4.2 Stadtebauliche Belange

Das Vorhaben entspricht auch stadtebaulichen Belangen.

5. Immissionsschutz

5.1 Larmschutz

Die Ausbaumalnahme der St 2019 ist auch mit den Belangen des Schall-

schutzes vereinbar.
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Gemal 8 41 BImSchG ist sicherzustellen, dass durch den Bau oder die we-
sentliche Anderung offentlicher StraBen keine schadlichen Umwelteinwir-
kungen durch Verkehrsgerausche hervorgerufen werden konnen, die nach
dem Stand der Technik vermeidbar sind. Die vorliegende Mal3nahme bein-
haltet lediglich einen bestandsnahen Ausbau, bei dem die Fahrbahn nur
den Erfordernissen des regelméRigen Verkehrsaufkommens angepasst
wird. Damit liegt keine wesentliche Anderung im Sinne des § 1 Abs. 2 der
16. BImSchV vor. Die StralRe wird weder um einen oder mehrere durchge-
hende Fahrstreifen erweitert noch findet durch den Ausbau eine Erhdéhung
der vorhandenen Pegel um mindestens 3 dB(A) bzw. auf Werte von min-
destens 60 dB(A) nachts bzw. 70 dB(A) tags statt. Mal3hahmen der Larm-

vorsorge werden durch den Ausbau daher nicht ausgeltst.

5.2 Luftreinhaltung

Aufgrund der rdumlichen Entfernung der StraRentrasse zur bestehenden
Bebauung und der relativ geringen Verkehrsbelastung ist nicht damit zu
rechnen, dass die lufthygienischen Grenzwerte der 39. BImSchV erreicht
oder Uberschritten werden.

. Wasserhaushalt, Gewasser- und Bodenschutz

Das planfestgestellte Vorhaben steht auch mit den Belangen der Wasser-

wirtschaft in Einklang.

Wasserschutzgebiete werden von der Maflinahme nicht berthrt.

Auch die Entwasserung des Stral3enkdrpers hat keine negativen Auswir-

kungen auf die Wasserwirtschaft.

Das anfallende Niederschlagswasser wird — soweit wie moglich — breitfla-
chig Uber Bdschungen, Mulden und angrenzende Griunflachen versickert.
Dies entspricht dem Bestreben, die Filter- und Speicherkapazitat des Bo-
dens bestmdglich auszunutzen und das Niederschlagswasser dem Grund-
wasser zuzufuhren. Fur das breitflachige Versickern tber Bankettflachen
und das Versickern in Bdschungsflachen oder Boschungsfuimulden bedarf

es keiner wasserrechtlichen Erlaubnis.
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Uberschiissiges Wasser bei Starkregenereignissen wird (ber Einlauf-
schachte gesammelt und in Transportsickerleitungen den gemeindlichen
Abwassersystemen zugeleitet. Das in zwei Rickhaltebecken gesammelte
Wasser wird gedrosselt in Abhangigkeit von der Aufnahmeféahigkeit der oOrt-

lichen Kanalsysteme wiederum an diese abgegeben.

Die Einleitungen des Niederschlagswassers in die Ortskanalisationen sind
nicht erlaubnispflichtig. Die Wasserrechte der Gemeinden fir Nieder-
schlags- bzw. Mischwassereinleitungen muissen nicht angepasst werden,

da die zuséatzliche Belastung unerheblich ist.
Das Wasserwirtschaftsamt Donauwdrth hat das Konzept der Entwasserung
einschlieBlich der Rickhaltebecken sowie das Vorhaben insgesamt in was-

serwirtschaftlicher Sicht geprift und sein Einverstandnis erklart.

Der plangegenstandlichen MafRnahme stehen auch Belange des Boden-

schutzes nicht entgegen.

Zwar kann nicht vollig ausgeschlossen werden, dass durch die Schadstoffe
der Kraftfahrzeuge die Bodenverhéltnisse in unmittelbarer Fahrbahnnéhe
beeintrachtigt werden. Diese Bodenbelastung ist in der Regel jedoch gering,
halt zumeist die Prufwerte der Bodenschutzverordnung ein und ist mit wirt-
schaftlich vertretbarem Aufwand nicht vermeidbar. Wagt man die Gefahr ei-
ner eher geringen schadlichen Bodenverunreinigung mit dem hohen 6ffent-
lichen Interesse an der plangegenstandlichen MalBhahme ab, dann (ber-
wiegt das offentliche Interesse an der Realisierung des Bauvorhabens. An-
haltspunkte fur Altlasten oder Altablagerungen im Planfeststellungsbereich

liegen nicht vor.

Naturschutz, Landschaftspflege und Artenschutz

7.1 Naturschutz und Landschaftspflege

Bei der Erfullung seiner Aufgaben hat der StralRenbaulasttrdger den Natur-
haushalt und das Landschaftsbild zu schonen (Art. 9 Abs. 1 Satz 4

BayStrWG). Diese Belange werden konkretisiert durch die in 8§ 1 BNatSchG
enthaltenen Ziele und die in Art. 1 BayNatSchG aufgefuhrten Grundsatze
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des Naturschutzes, der Landschaftspflege und des Schutzes von Lebens-
raumen. Die sich hieraus ergebenden Anforderungen sind untereinander
und gegen die sonstigen Anforderungen der Allgemeinheit an Natur und
Landschaft abzuwéagen. Mit Grund und Boden ist sparsam umzugehen. Bo-
denversiegelungen sind auf das notwendige Mal3 zu begrenzen (vgl. § la
BauGB und § 1 BBodSchG).

Nach den zwingenden gesetzlichen Bestimmungen des § 15 Abs. 1 und 2
BNatSchG hat der Vorhabenstrager, der Eingriffe in Natur und Landschaft

vornimmt,

- vermeidbare Beeintrachtigungen fir Natur und Landschaft zu unterlas-
sen sowie

- unvermeidbare Beeintrachtigungen durch Malinahmen des Naturschut-
zes und der Landschaftspflege auszugleichen (Ausgleichsmaf3nahmen)
oder in sonstiger Weise zu kompensieren (Ersatzmal3hahmen), soweit es
zur Verwirklichung der Ziele des Naturschutzes und der Landschaftspfle-
ge erforderlich ist.

Gemal § 15 Abs. 5 BNatSchG ist die Mal3nahme zu untersagen, wenn Be-
lange des Naturschutzes und der Landschaftspflege bei der Abwéagung aller
Anforderungen an Natur und Landschaft im Rang vorgehen, soweit die Be-
eintrachtigungen nicht zu vermeiden oder nicht im erforderlichen MalR3e in
angemessener Frist auszugleichen oder in sonstiger Weise zu kompensie-

ren sind.

Die planfestgestellte Baumal3hahme tragt dem naturschutzrechtlichen Ge-
bot der Vermeidung von Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft so
weit wie moglich Rechnung. Insoweit wird auf die vorgesehenen Mal3nah-
men in der landschaftspflegerischen Begleitplanung (Unterlage 12) verwie-

sen.

Die verbleibenden Beeintrachtigungen sind in der landschaftspflegerischen
Begleitplanung (Unterlage 12) dargestellt. Die landschaftspflegerische Be-
gleitplanung gibt vor allem Aufschluss Uber den Bestand an Natur, Land-
schaft, Lebensraumen und -arten und zeigt die Konflikte auf, die durch das

Vorhaben verursacht werden. Diese Beeintrachtigungen lassen sich durch
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die im landschaftspflegerischen MaRnahmenplan (Unterlage 12.3) vorgese-
hene Ausgleichsmallinahme Al kompensieren. Dartber hinaus sind um-
fangreiche Schutz- und Gestaltungsmalinahmen vorgesehen.

Der Ausgleichsflachenbedarf wurde auf der Basis der zwischen dem Bayer.
Staatsministerium des Innern und dem Bayer. Staatsministerium fur Lan-
desentwicklung und Umweltfragen vereinbarten Grundsatzen fur die Ermitt-
lung von Ausgleich und Ersatz nach Art. 6 und Art. 6a BayNatSchG (nhun-
mehr 8 15 Abs. 2 BNatSchG) vom 21.06.1993 ermittelt. Die erforderliche
Ausgleichsmalinahme ist mit den im landschaftspflegerischen MaRRnah-

menplan enthaltenen Ausgleichsflachen planerisch umgesetzt.

Auch die Auswirkungen der StralBenbaumafinahme auf das Landschaftsbild
kénnen durch die im landschaftspflegerischen Begleitplan enthaltenen

MalRnahmen in ausreichendem Umfang kompensiert werden.

Insgesamt ist festzustellen, dass die planfestgestellten Kompensations-
maflinahmen den naturschutzgesetzlichen Anforderungen gentigen. Es ver-
bleiben keine erheblichen oder nachhaltigen Beeintrachtigungen des Natur-
haushalts. Das Landschaftsbild wird landschaftsgerecht gestaltet.

7.2 Artenschutz

Das Européaische und Nationale Artenschutzrecht stellt fir die MaBnhahme

kein rechtliches Hindernis dar.

Die artenschutzrechtlichen Zugriffsverbote sind bundesrechtlich in § 44
Abs.1 BNatSchG geregelt. Die geschitzten Arten werden in 8 7 Abs. 2
Nr. 13 und Nr. 14 BNatSchG definiert.

Im Rahmen der Prifung der Eingangsbetroffenheit Artenschutz wurde fest-
gestellt, dass wegen des bestandsorientierten Ausbaues neue erhebliche
Betroffenheiten der nach FFH- und Vogelschutzrichtlinie europarechtlich
geschutzter Arten nach gegenwartigem Kenntnisstand nicht ausgelost wer-

den.
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Nach sorgféaltiger artenschutzfachlicher Prifung des Vorhabens ist festzu-
stellen, dass wegen des bestandsorientierten Ausbaues der Staatsstralie
St 2019 im Planfeststellungsbereich Eingriffe in Brut- und Fortpflanzungs-
statten wie auch in Lebensstatten geschitzter heimischer Tierarten nach
naturschutzfachlicher Prognose mit groRBer Wahrscheinlichkeit ausge-

schlossen werden koénnen.

Im Einzelnen wird auf die Ausfuhrungen im landschaftspflegerischen Be-
gleitplan (Unterlage 12.1, S. 10) verwiesen. Danach ist aufgrund des be-
standsidentischen bzw. bestandsnahen Ausbaues mit keiner Betroffenheit
streng geschiitzter Arten zu rechnen und damit eine Verletzung arten-
schutzrechtlicher Bestimmungen nach § 44 Abs. 1 BNatSchG ausgeschlos-

sen.

. Land- und Forstwirtschaft, Jagd- und Fischereiwesen

8.1 Landwirtschaft

Das planfestgestellte StralRenbauvorhaben ist auch mit den Belangen der
Landwirtschaft vereinbar. Die MaBhahme beansprucht Grundeigentum, das
bisher als landwirtschaftliche Flache genutzt wird. Im Einzelnen wird auf den
Grunderwerbsplan und das Grunderwerbsverzeichnis verwiesen (Unterla-
gen 14.1 und 14.2). Durch den bestandsorientierten Ausbau der Staatsstra-
3e 2019 werden die Grundstticke nur angeschnitten und ungiinstige Durch-
schneidungen zum groRten Teil vermieden. Die Auswirkungen auf die
Landwirtschaft werden deshalb so gering wie moglich ausfallen. Dies gilt
sowohl hinsichtlich der vorhabensbedingten Belastung der Landwirtschaft
allgemein, als auch hinsichtlich der individuellen Betroffenheit einzelner Be-
triebe. Eine weitere Minderung der Eingriffe in die Belange der Landwirt-
schaft ist wegen der verkehrlichen Notwendigkeit und bei sachgerechter
Bewertung anderer Belange nicht mdglich. Der Landverbrauch kann auch

nicht durch Verzicht auf Teile der MaRnahme verringert werden.

Insgesamt betrachtet sind die Auswirkungen auf die Landwirtschaft relativ
gering. Die ErschlieRung der Fluren ist auch nach Verwirklichung der Bau-

maflinahmen im erforderlichen Umfang gewahrleistet.
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Der Bayer. Bauernverband Gunzburg hat mit Schreiben vom 14.03.2011
gefordert, dass der stralBenbegleitende Radweg von Bau-km 0+000 bis
0+310 und von Bau-km 0+540 bis 0+820 auf eine Breite von 3 m als Wirt-
schaftsweg ausgebaut werden solle. Dieser Forderung konnte nicht ent-
sprochen werden, da der Ausbau zur Wiederherstellung der bisherigen We-
gebeziehungen nicht erforderlich ist und die durch den Ausbau als Wirt-
schaftsweg entstehenden Mehrkosten sowie die Baulast und die Unterhalts-
last fur diesen Weg von der Gemeinde Deisenhausen nicht bernommen

werden.

Das Amt fiur Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten Krumbach hat mit
Schreiben vom 07.03.2011 gefordert, dass die ErschlieBung landwirtschaft-
licher Flachen auch wahrend der Bauzeit sichergestellt sein muss. Das
Bauamt Krumbach hat versichert, dass auch bei der unumgénglichen Voll-
sperrung die Flachen sidlich und nérdlich der Staatsstral3e 2019 angefah-
ren werden kénnen.

Dies ist auch durch Auflage A.VI.3. sichergestellt.

8.2 Forstwirtschaft

Fur die plangegenstandliche MaRhahme wird Wald im Sinne des Bayer.
Waldgesetzes in Anspruch genommen. So geht durch Rodung Waldflache
im Umfang von 0,1400 ha verloren. Gemaf Art. 9 Abs. 2 Satz 1 BayWaldG
bedarf es hierflr der Erlaubnis, welche von der planfeststellungsrechtlichen
Konzentrationswirkung dieses Beschlusses mit umfasst wird (Art. 75 Abs. 1
BayVwVI{G, Art. 9 Abs. 8 BayWaldG).

Der beanspruchte Wald hat insgesamt nur einen geringen Flachenumfang.
Der betroffene Wald hat nach dem Waldfunktionsplan besondere Bedeu-
tung fir den lokalen Klimaschutz. Die durch die BaumalRBhahme beseitigte
Waldflache ist im selben Umfang wieder herzustellen. Da fir einen voraus-
gegangenen Ausbau der Staatsstrae zwischen Wei3enhorn und Biberach
auf der FI.-Nr. 1132, Gemarkung Mel3hofen, eine Uber den Ersatzbedarf
hinausgehende Aufforstung angelegt wurde, ist hach Absprache mit dem
Amt fur Landwirtschaft und Forsten Krumbach diese tber den Ersatzbedarf
hinausgehende Aufforstung auf die plangegensténdliche BaumalRnahme

angerechnet worden. Durch diese Ersatzaufforstung werden der Verlust des
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beanspruchten Waldes und die Beeintrachtigung der Funktionen kompen-
siert. Aus diesem Grund hat das Amt fur Landwirtschaft und Forsten Firs-
tenfeldbruck mit Schreiben vom 03.03.2011 sein Einverstandnis zu den ge-
planten Rodungsmaflnahmen erteilt. Die Auflagenvorschlage des Amtes

wurden in Auflage A.VI.1. weitgehend umgesetzt.

8.3 Jagd- und Fischereiwesen

Zum Schutz der Belange der Fischerei wahrend der Baumaflinahme wurden
auf Vorschlag der Abteilung Fischereifachberatung des Bezirks Schwaben

die unter A.VI.2. genannten Auflagen festgesetzt.

Die BaumaRnahme ist auch mit den Belangen der Jagd vereinbar. Soweit
durch den bestandsorientierten Ausbau Uberhaupt gewisse Erschwernisse
bei der Jagdausibung nicht ausgeschlossen werden kénnen, sind diese im
vorzugswiurdigen o6ffentlichen Interesse an der Verwirklichung des Vorha-
bens hinzunehmen. Die Errichtung eines Wildschutzzaunes in bestimmten
Bereichen des Planfeststellungsvorhabens, wie vom Jagerverein Krumbach
im Schreiben vom 22.02.2011 angeregt, ist gemal der Wildschutzzaunricht-

linie nicht veranlasst.

. Sonstige offentliche und private Belange

Die Auflage A.VI.3. dieses Beschlusses dient dem berechtigten Interesse

der StraBenanlieger, dass auch wahrend der Bauzeit ein Zugang bzw. eine

Zufahrt zu ihrem Grundstiick erhalten bleibt oder ein angemessener Ersatz

geschaffen wird.

Das Vorhaben konnte auch unter Bertcksichtigung des Denkmalschutzes,

insbesondere des Schutzes von Bodendenkmalern, zugelassen werden.
Die fur das Vorhaben sprechenden Belange gehen hier den Belangen des
Denkmalschutzes vor. Die in der Stellungnahme des Bayer. Landesamtes
fur Denkmalpflege vom 24.03.2011 genannten Bodendenkmaéler bzw. Ver-
dachtsflachen im Bereich des Plangebiets bzw. in Trassenndhe haben ins-
gesamt unter Berlicksichtigung allgemeiner, auch vdlkerrechtlicher Ver-
pflichtungen des Staates zum Schutz des archdologischen Erbes nicht den

Stellenwert, dass im Ergebnis die Zulassung des Vorhabens unter Berlck-



- 24 -

sichtigung der vorgesehenen Schutzauflagen, trotz der damit verbundenen

moglichen Zerstorung von Bodendenkmalern, abgelehnt werden musste.

Sollten im Zuge der Bauausfuihrung auch in der Stellungnahme des Bayeri-
schen Landesamtes fur Denkmalpflege nicht aufgezeigte Bodendenkmaler
mit nationaler Bedeutung auftreten, deren Schutz durch die vorgesehenen
Auflagen nicht hinreichend gewéhrleistet ware, hat die Planfeststellungsbe-
horde nach Art. 75 Abs. 2 Satz 2 BayvwVfG die Mdéglichkeit, Gber dann
mdoglicherweise gebotene erganzende Schutzauflagen zur Abwendung un-
vorhergesehener Nachteile fir Belange der Denkmalpflege zu entscheiden.
In allen anderen Fallen umfasst dagegen die vorliegende Entscheidung die
denkmalschutzrechtliche Erlaubnis nach Art. 7 Abs. 1 DSchG sowohl hin-
sichtlich der bekannten Bodendenkmaler, der bezeichneten Verdachtsfla-
chen als auch eventueller Zufallsfunde unter Beachtung der durch die
Schutzauflagen (A.VI.4. dieses Beschlusses) vorgesehenen Mal3gaben.

Die angeordneten Schutzauflagen dienen dem vorrangigen, vom Vorha-
benstrager im Rahmen der weiteren Detailplanung moglicherweise noch zu
gewahrleistenden Schutz der Bodendenkmaéler vor Beeintréachtigungen bzw.
im Fall unvermeidbarer Beeintrachtigungen dem angemessenen Ausgleich
fur die mit deren Zulassung verbundene Zuriickstellung der Belange der
Denkmalpflege gegeniber den fur das Vorhaben sprechenden
verkehrlichen Belangen. Obgleich die damit angeordnete Verpflichtung zur
Durchfiihrung von Sicherungsmafnahmen gegeniiber dem unverédnderten
Verbleib im Boden nur sekundare Interessen der Denkmalpflege zu bertck-
sichtigen vermag, bleibt auch diese Verpflichtung durch die fir jedes staatli-
che Handeln geltenden Grundsatze der Erforderlichkeit, VerhaltnismaRigkeit
und Wirtschaftlichkeit begrenzt. Da diese Festlegungen beim jetzigen Pla-
nungsstand noch nicht abschlieRend moglich sind, bleiben sie zunachst ei-
ner einvernehmlichen Regelung zwischen Vorhabenstrager und Bayeri-
schem Landesamt fir Denkmalpflege vorbehalten, an deren Stelle soweit
erforderlich auch eine ergdnzende Entscheidung der Planfeststellungsbe-

horde moglich bleibt.

Durch die friihzeitige Anzeige des Beginns von Erdbauarbeiten kann zum
einen die Durchfiihrung von bodendenkmalpflegerischen MaRnahmen ab-

gestimmt werden, welche in der Vereinbarung zwischen dem Vorha-
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benstrager und dem Bayer. Landesamt fir Denkmalpflege festgelegt wur-
den. Zum anderen erhélt das Bayer. Landesamt fir Denkmalpflege hier-
durch Gelegenheit, nach erfolgtem Oberbodenabtrag Flachen fachlich zu
beurteilen, fur die der Vorhabenstrager keine Voruntersuchungen durchfuh-

ren muss (Verdachtsflachen ohne sichere Erkenntnisse).

Die Auflagen A.VL5. dienen der Sicherstellung der Telekommunikation so-

wie der Strom- und Erdgasversorgung.

Die Auflage A.VIII.1. stellt die Einhaltung der im Planfeststellungsverfahren
getroffenen Vereinbarungen einschlieBlich der im Er6rterungstermin ge-

machten Zusagen sicher.

10. Eingriffe in das Eigentum

Bei der Uberpriifung des StraRenbauvorhabens ist zu beriicksichtigen, dass
den verfassungsrechtlich geschitzten Eigentumsrechten (Art. 14 GG) ein
besonderer Stellenwert in der planfeststellungsrechtlichen Abwéagung zu-
kommt. Die vorgesehenen Eingriffe in das Eigentum muissen zwingend er-

forderlich sein und auf das unbedingt notwendige Mal3 beschréankt werden.

Die Planung wird diesen Vorgaben gerecht. Die in den Grunderwerbsplanen
und im Grunderwerbsverzeichnis (Unterlagen 14.1 und 14.2) vorgesehene
Inanspruchnahme von Grundeigentum ist erforderlich, um die StraRenbau-
mafinahme, die insgesamt dem Wohl der Allgemeinheit dient, zu verwirkli-
chen. Die Planung nimmt auf die Interessen der betroffenen Grundsticksei-

gentimer so weit wie méglich Rucksicht.

Die BaumalRnahme ist in dem planfestgestellten Umfang erforderlich, um

dem zu erwartenden Verkehrsaufkommen gerecht zu werden.

IV. Forderungen von Tragern Offentlicher Belange und Verbanden

Die Stellungnahmen von Tragern oOffentlicher Belange wurden - soweit erforder-
lich - bereits in vorstehenden Ausflihrungen behandelt. Im Folgenden werden

deshalb nur wesentliche Forderungen der Trager offentlicher Belange behan-
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delt, welche nicht bereits Gegenstand der bisherigen themenkomplexbezoge-
nen Abwéagung waren. Soweit diesen Forderungen nicht durch Auflagen in die-
sem Beschluss Rechnung getragen wurde oder sie sich nicht auf andere Weise
(z. B. durch Erklarung im Erdrterungstermin oder durch Vereinbarungen mit
dem Baulasttrager) im Laufe des Planfeststellungsverfahrens erledigt haben,

werden sie zuriickgewiesen.

1. Landratsamt Neu-Ulm

Das Landratsamt Neu-Ulm ist als Untere Naturschutzbehérde mit der vor-
gesehenen Ersatzaufforstung auf dem Grundstiick FI.-Nr. 1132, Gemarkung

MeRhofen, einverstanden.

2. Landratsamt Glnzburg

Das Landratsamt Ginzburg hat den Ausbau der Staatsstrafle 2019 aus
Verkehrssicherheitsgriinden ausdricklich begrifit.

Als Untere Naturschutzbehorde hat das Landratsamt Ginzburg gefordert,
die Vorgaben des landschaftspflegerischen Begleitplanes zu beachten so-
wie Ausgleichs-, Schutz-, Ersatz- und Gestaltungsmaflinahmen mit der Un-
teren Naturschutzbehorde abzustimmen. Bei der Gestaltungsmaf3nahme
G 2 sollen moglichst Obstbaume verwendet werden. Mit dem Aushubmate-
rial sollen keine 6kologisch wertvollen Flachen verfiillt oder beeintrachtigt
werden, worauf bereits in der Ausschreibung hinzuweisen ist. Das Staatli-

che Bauamt Krumbach hat die Einhaltung der Forderungen zugesagt.

Der Kreisheimatpfleger hat keine Einwendungen gegen den Ausbau der

Staatsstraf3e erhoben.

3. Stadt Krumbach

Die Stadt Krumbach hat als Eigentimerin des Grundsticks FIl.-Nr. 223,

Gemarkung Deisenhausen, angeregt, dass der Freistaat Bayern, der aus

diesem Grundstiick eine Flache von 530 m2 fiir die Baumalinahme bendétigt,
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auch die Restflache (9.030 m?) erwerben und als Ausgleichsflache nutzen
solle.

Dieser Forderung kann nicht entsprochen werden, da der Freistaat aus
Grinden der Wirtschaftlichkeit nur die unmittelbar fiir die BaumalRnahme
notwendigen Flachen und ggf. dartber hinaus unwirtschaftliche Restflachen
erwerben kann. Die verbleibende Flache von ca. 9.030 m?2 bei einer Ge-
samtflache von 9.560 m? stellt keine unwirtschaftliche Restflache dar. Daru-
ber hinaus besteht keine Notwendigkeit fir den Erwerb von Ausgleichsfla-
chen.

Die Stadt Krumbach hat desweiteren im Erérterungstermin gebeten zu pri-
fen, ob Larmschutzmalnahmen entlang der StralRe zwischen Rothenbach
und Hopfenweg flur das dortige Wohngebiet mdglich seien. Wie bereits un-
ter B.111.5.1 dargelegt, ist der bestandsorientierte Ausbau keine wesentliche
Anderung im Sinne des § 1 Abs. 2 der 16. BImSchV. Es bestehen daher
keine Anspriiche auf Larmvorsorge. Der StralRenbaulasttrager hat in Aus-
sicht gestellt, auf freiwilliger Basis mit Uberschussmaterial aus der Bau-
malnahme einen Larmschutzwall zu schitten, wenn die Stadt Krumbach

den erforderlichen Grund zur Verfiigung stellt.

. Gemeinde Deisenhausen

Die Gemeinde Deisenhausen unterstiitzte die Forderung des Amtes fir Er-
nahrung, Landwirtschaft und Forsten Krumbach sowie des Bayer. Bauern-
verbandes, wonach der in der Planung vorgesehene stralenbegleitende
Radweg in einen kombinierten Rad- und Wirtschaftsweg mit einer Breite
von 3 m ausgebaut werden sollte. Dieser Forderung konnte letztlich nicht
entsprochen werden, da der Ausbau zur Wiederherstellung der bisherigen
ErschlieBungssituation nicht nétig ist. Die Ausbaumal3nhahme orientiert sich
am Bestand. Wegebeziehungen, die durch die Baumal3Bhahme unterbro-
chen oder verandert werden, werden wieder hergestellt. Von Bau-km 0+820
bis 1+360 ist ein begleitender Wirtschaftsweg auf der Stidseite der Staats-
stralRe 2019 eingeplant, da einige der bestehenden direkten Feldwegzufahr-
ten auf die StaatsstralRe aus Verkehrssicherheitsgriinden beseitigt werden
mussen. Der Bereich westlich von Bau-km 0+820 ist Uber Deisenhausen
bzw. Uber die Anschlisse bei Bau-km 0+540 und 0+820 in Verbindung mit
dem anschlieBenden Wegenetz sehr gut erschlossen. Fiur den Bereich sid-

lich von Bau-km 1+360 erfolgt die Zuwegung zu den sldlich der Staatsstra-
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Re 2019 liegenden Grundsticke uber die Anschlisse bei 1+360 und die
Ulmer StralRe in Krumbach. Der zwischen Deisenhausen und Krumbach
sudseitig bestehende Radweg, der teilweise verlegt werden muss, ist be-
reits derzeit fur den landwirtschaftlichen Verkehr freigegeben. Daran wird
sich auch nach dem Ausbau der StaatsstralRe 2019 nichts andern.

Das Bauamt Krumbach hatte den Ausbau als Wirtschaftsweg vorgenom-
men, wenn die Gemeinde Deisenhausen die dadurch entstehenden Mehr-
kosten sowie die Bau- und Unterhaltspflicht ibernommen hétte. Eine Uber-

nahme wurde jedoch von der Gemeinde abgelehnt.

Auf Anregung der Gemeinde Deisenhausen zur Verbesserung der Entwas-
serungssituation der Grundstlicke Fl.-Nrn. 219 bis 224 hat das Staatliche
Bauamt im Erérterungstermin zugesagt, den Untergrund der fur die Entwas-
serung vorgesehenen Mulde mit versickerungsfahigem Material zu bauen.
Eine Uberprifung der Gesamtsituation im Zusammenhang mit der
Versickerfahigkeit des anstehenden Bodens hat ergeben, dass die Anlage
von Sickerrigolen nicht zielfihrend ist. Anstelle dessen hat das Staatliche
Bauamt Krumbach eine VergroRerung des Rickhaltebeckens im Bereich
des offentlichen Grundes Fl.-Nr. 874/3, Gemarkung Deisenhausen, und
damit eine Erhéhung der Aufnahmekapazitat zugesagt.

Bezirk Schwaben

Die Fischereifachberatung des Bezirks Schwaben hat mit Schreiben vom
23.02.2011 Auflagen zum Schutz der Fischerei vorgeschlagen, die weitge-

hend unter A.VI.2. umgesetzt worden sind.

Soweit die Fischereifachberatung die Durchfiihrung eines Wasserrechtsver-
fahrens fur die Einleitung in bestehende Kanéle fiir erforderlich halt, wird auf

die Ausfuhrungen unter B.III.6. verwiesen.

Die von der Fischereifachberatung geforderte Versickerung von StralRen-
abwasser bzw. Entlastung in einen Regenwasserkanal ist nicht méglich, da
die anstehenden Bdden nur eine mangelnde Sickerfahigkeit aufweisen und

kein Regenwasserkanal zur Verfigung steht.
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6. Bayer. Bauernverband

Der Forderung des Bayer. Bauernverbandes, die Einfahrt vom Egathof auf
die StaatsstraBe 2019 flacher zu bauen, wird laut Zusicherung des Staatli-
chen Bauamtes Krumbach in der Ausfihrungsplanung entsprochen, indem
die Ausgleichsstrecke auf dem Wirtschaftsweg etwas langer gezogen wird.
Soweit der Bayer. Bauernverband fordert, den neu geplanten Anwandweg
nordlich und sudlich der StaatsstraRe 2019 mit einer Trankdecke oder
Spritzteerung zu versehen, damit Oberflachenwasser direkt vor Ort versi-
ckern kann, ist dies nicht begriindet. Samtliche Gras- und Schotterwege
sind in der Lage, Wasser aufzunehmen. Die Befestigung der Schotterober-
flache mit Bitumen (Trankdecke) stellt dagegen eine Versiegelung dar, die
zum Ablaufen des Oberflachenwassers in die angrenzenden Grundstiicke
fuhren wirde. Der nérdlich verlaufende Wirtschaftsweg ist mit geschotterter
(wassergebundener) Oberflache vorgesehen, als Anwandweg ist — wie
schon im Bestand — ein Grasweg geplant. Der sudlich verlaufende stral3en-
begleitende Weg ist als Rad- oder Wirtschaftsweg durchgehend asphaltiert
geplant. Lediglich vor Bau-km 0+300 bis 0+540 ist im Bereich der ehemali-
gen S-Kurve der Rickbau bestehender Verkehrsflachen und die Anlage ei-
nes Wirtschaftsweges mit Schotteroberflache zur ErschlieBung landwirt-
schaftlicher Flachen geplant.

Das Staatliche Bauamt Krumbach hat — wie vom Bayer. Bauernverband
gewiinscht - zugesagt, dass die fir die Ansaat vorgesehenen Saatgutmi-
schungen weder Neophyten noch Giftpflanzen enthalten werden, es werde
nur autochthones Saatgut verwendet.

Weiterhin sprach sich der Bayer. Bauernverband gegen die fir die Baupha-
se vorgesehene Vollsperrung der Ortsverbindung von Krumbach nach
Deisenhausen aus. Infolge des unzureichenden Baugrunds im Bereich
Deisenhausen im Hangbereich ist eine Vollsperrung jedoch unumgénglich.
Beeintrachtigungen der Zuwegungen zu den landwirtschaftlichen Flachen
sind daher unvermeidbar. Wie bereits dargelegt ist die Erschlieung land-

wirtschaftlicher Flachen auch wéahrend der Bauzeit sichergestellt.
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7. Amt fur Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten Krumbach

Die Hinweise und Forderungen des Amtes fur Erndhrung, Landwirtschaft
und Forsten wurden im Erdrterungstermin am 25.05.2011 besprochen und
haben sich weitgehend durch Zusagen im Erérterungstermin erledigt. Zur
Forderung nach einem notwendigen Ausbau des geplanten Radweges als

Wirtschaftsweg wird auf die Ausfliihrungen unter C.IV.4. verwiesen.

8. Flurbereinigungsgenossenschaft Krumbach — Altstadt

Die Flurbereinigungsgenossenschaft fordert fir den neu geplanten
Anwandweg im Steigungsbereich eine Trankdecke, um den Unterhalt zu er-
leichtern. Dieser Forderung kann nicht entsprochen werden, da der
Anwandweg — wie schon im Bestand — nur als abgemarkter Grasweg vor-
gesehen ist und sich vom Untergrund her nicht fur eine Trankdecke eignet.
Der Ausbau in Asphaltbauweise ist ebenfalls nicht angebracht, da bereits
auf der Sldseite der Staatsstral3e 2019 ein durchgehend asphaltierter Weg
zur Verflgung steht.

9. Bund Naturschutz in Bayern e. V.

Mit Stellungnahme vom 14.03.2011 hat der Bund Naturschutz in Bayern
e. V., Kreisgruppe Gilinzburg, keine wesentlichen Einwendungen vorgetra-
gen. Er hat angeregt, bezlglich der GestaltungsmaRnahme G1 zumindest
abschnittweise die Humusauflage an den Bdschungen zu minimieren und
eine Einsaat von autochthonem Saatgut fur artenreiche Magerstandorte
vorzunehmen. Das Staatliche Bauamt Krumbach hat diese Anregung auf-

genommen und wird diese moglicherweise umsetzen.

Die Anregung, den zur Féllung anstehenden Bergahorn durch den Einsatz
eines genormten Wurzelschutzes zu erhalten, kann nicht realisiert werden,
da sich die Hohenlage der Trasse verandert, so dass der Baum auch mit

Waurzelschutz nicht erhalten werden kann.
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10. Regionale Versorgungstrager

Die regionalen Versorgungstrager Deutsche Telekom Netzproduktion
GmbH, Kabel Deutschland Vertrieb und Service GmbH & Co. KG, Smart
DSL GmbH, LEW Verteilnetz GmbH und schwaben netz GmbH haben je-
weils auf die Belange ihrer Sparten hingewiesen, was von der

Vorhabenstragerin berlcksichtigt wird.

V. Einwendungen und Forderungen Privater

1. Eigentimer des Grundstlicks Fl.-Nr. 1489/7, Gemarkung Krumbach

Die Eigentimer des o. g. Grundstiicks haben sich zunachst gegen die Pla-
nung gewandt, weil durch das Vorhaben eine Hecke und ein Baum verloren
gehen, die derzeit als Sicht- und Immissionsschutz fir das bewohnte
Grundstick wirken. Die Vorhabenstragerin hat bereits im Erérterungstermin
zugesagt, eine neue Hecke mit einer H6he von bis zu 2,50 m zu pflanzen
und den Baum adaquat zu ersetzen. Mit Schreiben vom 03.08.2011 haben
die Einwendungsfiihrer auf der Basis der vom Staatlichen Bauamt vorgeleg-
ten Plane (Datum 30.05.2011) ihre Einwendungen flr erledigt erklart. Das
Staatliche Bauamt wird 3 Bergahornbaume in einem Abstand von 1 m von

der geplanten Hecke anpflanzen.

2. Eigentimer des Grundstiicks Fl.-Nr. 1492/5, Gemarkung Krumbach

Die Einwendungsfuihrerin, aus deren Grundstiick (Gesamtflache 3.665 gm)
eine Flache von 7 gm bendtigt wird, hat mit E-Mail vom 13.09.2011 an das

Staatliche Bauamt Krumbach ihre Einwendung zuriickgenommen.

3. Sonstige private Einwendungen

Der Forderung eines Einwendungsfihrers, dass die direkte Zufahrtsmog-
lichkeit zur StaatsstrafRe 2019 Uber den Feldweg FI.-Nr. 1542, Gemarkung
Krumbach, erhalten bleiben solle, konnte nicht entsprochen werden. Bei
dem Feldweg handelt es sich um einen Grasweg im Eigentum der Flurbe-

reinigungsgenossenschaft Krumbach - Altstadt, die sich nicht gegen die
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Planung gewandt hat. Die Zufahrt auf die StaatsstralRe 2019 erfolgt derzeit
guer Uber den bestehenden Radweg und den Grinstreifen zwischen Rad-
weg und StaatsstraRe 2019. Der Anschluss liegt hinter einem Waldrand im
Bereich der Kuppe und ist aus Verkehrssicherheitsgriinden nicht unproble-
matisch. Diese Situation wird nach dem Ausbau verscharft, da die Stral3e
etwa 1,20 m hoher zu liegen kommt, wodurch die Zufahrt erschwert wirde.
Aus diesen Grunden werden in diesem Bereich die verschiedenen Waldzu-
fahrten auf einem stra3enbegleitenden Wirtschaftsweg mit 3 m Breite von

Bau-km 0+820 bhis 1+360 zusammengefasst.

Ein Einwendungsfihrer, der von der Malinahme nicht in eigenen Belangen
betroffen ist und dies auch nicht geltend macht, hat verschiedene Anregun-
gen vorgetragen. Die Vorschlage gehen weit Uber die Planung hinaus - z. B.
solle die Westumfahrung von Krumbach in Angriff genommen werden - und

konnen auch deshalb nicht beriicksichtigt werden.

Gesamtergebnis

Der Ausbau der StaatsstraRe 2019 westlich Krumbach und Deisenhausen ist
gerechtfertigt. Insgesamt hat die Planfeststellungsbehorde ihre planerische Ge-
staltungsfreiheit unter Beriicksichtigung der Auswirkungen auf die Umwelt, das
Eigentum sowie die Ubrigen 6ffentlichen und privaten Belange wahrgenommen
und den Plan fir ein Vorhaben festgestellt, das nach dem Gebot der gerechten
Abwagung und dem Grundsatz der Verhaltnismafigkeit die unterschiedlichen
Interessen entsprechend ihrem Gewicht bertcksichtigt (Grundsatz der Konflikt-
bewaltigung). Gesetzliche Zielvorgaben und Optimierungsgebote wurden be-
achtet. Eine vorzugswiirdige Alternative zur planfestgestellten MalRnahme ist

nicht ersichtlich.
Kostenentscheidung
Die Entscheidung tber die Kosten sttitzt sich auf Art. 1 Abs. 1 und Art. 2 Abs. 1

Kostengesetz. Von der Zahlung der Gebiihr ist der Freistaat Bayern nach Art. 4

Abs. 1 Kostengesetz befreit.
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Rechtsbehelfsbelehrung, Hinweise

Rechtsbehelfsbelehrung

Gegen diesen Beschluss kann Klage erhoben werden. Die Klage muss in-
nerhalb eines Monats nach seiner Zustellung (Bekanntgabe) bei dem

Bayerischen Verwaltungsgericht in Augsburg,
Postfachanschrift: Postfach 11 23 43, 86048 Augsburg,
Hausanschrift: Kornhausgasse 4, 86152 Augsburg,

schriftlich oder zur Niederschrift des Urkundsbeamten der Geschaftsstelle die-
ses Gerichts erhoben werden. In der Klage miissen der Klager, der Beklagte
(Freistaat Bayern) und der Gegenstand des Klagebegehrens bezeichnet wer-
den, ferner soll ein bestimmter Antrag gestellt und die zur Begriindung die-
nenden Tatsachen und Beweismittel angeben werden. Der Klageschrift soll
dieser Beschluss in Urschrift oder in Abschrift beigefligt werden. Der Klage
und allen Schriftsatzen sollen Abschriften flr die Gbrigen Beteiligten beigefiigt

werden.

Hinweise zur Rechtsbehelfsbelehrung:

- Die Klageerhebung in elektronischer Form (z. B. durch E-Mail) ist unzulas-
sig.
- Kraft Bundesrechts ist in Prozessverfahren vor den Verwaltungsgerichten

seit 01.07.2004 grundsatzlich ein Gebuhrenvorschuss zu entrichten.

Hinweis zur Zustellung (Bekanntmachung)

Der vorliegende Planfeststellungsbeschluss wird dem Vorhabenstrager und
denjenigen, tber deren Einwendungen und Stellungnahmen entschieden wor-
den ist, zugestellt.

Eine Ausfertigung des Planfeststellungsbeschlusses mit den festgestellten
Planen wird bei der Verwaltungsgemeinschaft Krumbach, der Stadt Krumbach
sowie in der Gemeinde Roggenburg nach ortsublicher Bekanntmachung auf

die Dauer von zwei Wochen zur Einsicht ausgelegt.
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Mit dem Ende der Auslegungsfrist gilt der Beschluss allen Betroffenen gegen-
Uber als zugestellt, soweit die Zustellung nicht gesondert an diese vorgenom-
men wird. Soweit die Zustellung an die Betroffenen gesondert erfolgt, hat die
Auslegung des Beschlusses und der festgestellten Plane keinen Einfluss auf

den Lauf der Rechtsbehelfsfrist.

Augsburg, den 27. Oktober 2011

Regierung von Schwaben

Manuela Baumann

Regierungsdirektorin



